Beoordeling projecten Landschapstafel VP sept-okt 2018 obv vernieuwd toetsingskader

 Betreft projeE:t:—'

Biodiversiteit aan de oevers van de Bernisse

Datum beoordeling_: 28-09-2018

Naam beoordelaar:

Begeleidingscommissie

Onderdelen 1 (pre-toets) en 2 {technische toets) wordt uitgevoerd door Wim/Wiljan.
Hiervoor kunnen geen punten gescoord worden, alle vragen binnen deze onderdelen moeten positief
beantwoord zijn anders komt het project niet voor een inhoudelijke toets in aanmerking.

Onderdeel 1. Pretoets.

technische toets

v Komt project evt. in aanmerking voor POP3

Check op Hulpvragen [ Ja/ Nee
Aan de hand van in te vullen projectidee ¥ Indien nee. Past projectidee wel binnen Ja
formulier. thema's van het Investeringsprogramma
veP?
Staat project genoemd in het actuele ¥ Indien het projectidee niet past, definitieve
Investeringsprogramma Voorne-Putten. Il afwijzing
v indi I L
Heeft POP3-toets plaats gevonden? ndien projectidee n|e.t is opgf:r?omen nr|aar
wel past, dan voorlopige afwijzing. Optie
bieden dat het opgenomen kan worden.
v Indien wel opgenomen, dan volgt de Ja

Waarschijnlijk

niet, nog
subsidie? Zo ja, dan eerst POP-3 traject toetsen
doorlopen. Zo nee, dan komt project in
aanmerking.
Onderdeel 2. Technische toets
Check op Hulpvragen la/ Nee
Zijn alle onderdelen van het aanvraag- v Alle vragén moeten met ja beantwoord la
formulier ingevuld? kunnen worden

- naam en doel project
- kader
- projectbeschrijving

- belang van project VP
| - kosten/financieringsplan
| - beoogd resultaat
- inzicht toekomstig beheer
- betrokkenen
- fasering/planning project
- uitvoering binnen de programmaperiode?
- sluitend financieringsplan
- aanvraag ondertekend?

¥ Indien niet alle vragen met ja beantwoord ‘

worden, wordt de aanvraag teruggestuurd
naar de aanvrager om deze te verbeteren.

v Indien alle vragen wel met ja beantwoord
worden, dan de uitgebreide inhoudelijke
toets op basis van criteria.




Onderdeel 3.a. inhoudelijke toets — Bijdragen aan doelen en thema’s Investeringsprogramma VP

Check op | Hulpvragen Score
Draagt het initiatief voldoende bij aan de In welke mate draagt het project bij aan het 2
volgende doelen en thema’s van het kwalitatief verbeteren van kenmerkende
Investeringsprogramma VP: elementen, voorzieningen en structuren in het
gebied zodat deze beter herkenbaar en begrepen
- Doel: verbeteren kwaliteit en versterken | worden en ook de identiteit van het eiland
identiteit VP versterkt wordt.
- Doel: betere toegankelijkheid en
bereikbaarheid In welke mate draagt het project bij aan het 1
Doel: grotere bekendheid VP meer en beter toegankelijk en bereikbaar maken
- Doel: cross-overs en het met eikaar verbinden van kenmerkende
elementen, voorzieningen en structuren in het
Doelen: max 2 punten per doel gebied zodat ze elkaar versterken en een
Niet =0 punten blijvende impuls geven aan de economische
Deels = 1 punt betekenis van recreatie, landbouw en natuur.
Goed = 2 punten
in welke mate draagt het project bij tot een 1
Minimaal noodzakelijk: 3 punten grotere bekendheid, sterkere profilering en meer
Maximaal haalbaar: 4 x 2 = 8 punten bezoek aan en gebruik van voorzieningen en
structuren van het eiland.
- Thema Herkenbaar en begrepen
- Thema Landelijk gebied In welke mate is er in dit project sprake van een 1
- Thema Land-Water nieuw gezamenlijk initiatief en/of van cross-
- Thema Verbindingen en Netwerken overs.
Thema’s: max 3 punten per thema Binnen welk thema past het project? Thema:
Land Water
Minimaal noodzakelijk: 3 punten 3
Maximaal haalbaar: 3 punten
Subtotaal punten Onderdeel 3a. | 7

_ﬁotivatie/toelichting

Bernisse is belangrijk natuurlijk en landschappelijk onderdeel
van VP en ingrepen versterken dit beeld {2p). Gebied wordt
beperkt beter toegankeliji (1p), project kan bekendheid
vergroten, en ook andere initiatieven (waaronder LST-
initiatieven kunnen profiteren van ingrepen (1p). Cross-over is

vooral met recreatie (1p).




Onderdeel 3.b. Inhoudelijke toets — Bijdrage aan thema’s Beleidsvisie Groen Provincie

Check op

Huleragen

Score

| Draagt het initiatief voldoende bij aan de

thema’s van de Provincie:

- Verbeteren Biodiversiteit

- Versterken Agrarisch Ondernemerschap
- Bevorderen groenbeleving en vergroten
recreatie

Thema's:

Biodiversiteit: max. 7 punten als het
project als geheel als biodiversiteit project
te kenmerken is.

indien er ook andere elementen inzitten
{groenbeleving, agrarisch ondernemerschap,
dan aftrek:

- Min 1 punt: als 10 tot 20% van de
begroting betrekking heeft op andere
2aken;

- Min 2 punten als 20 tot 30% van de
begroting betrekking heeft op andere
zaken

- Min 3 punten als 30 tot 40% betrekking
heeft op andere zaken

Agrarisch Ondernemerschap: min 3 punten:
max 6 p (zie hieronder)

Bevorderen groen-beleving: min 3 punten,
max 6 p

Extra: Projecten die binnen de 2 laatste

thema’s vallen kunnen 1-3 punten extra

krijgen voor onderdelen biodiversiteit:

- 1 punt: als 10 tot 20% van de begroting
betrekking heeft op biodiversiteit

- 2 punten: als 20 tot 30% daar betrekking
op heeft

- 3 punten: als 30% of meer daar
betrekking op heeft

Minimaal noodzakelijk: 3 punten
Maximaal haalbaar: 7 punten

Binnen welk provinciaal thema past het project?

Thema Biodiversiteit

Voor extra punten moet inhoudelijk en
financieel inzichtelijk gemaakt worden dat
biodiversiteit onderdee! uitmaakt van het
project.

| [

Subtotaal punten Onderdeel 3.b.

7

Motivatie/toelichting

Alle bouwstenen in het project hebben een irﬁpacf op de

| biodiversiteit (7p).




Onderdeel 3.c. Inhoudelijke toets — Haalbaarheid en uitvoerbaarheid

Check op Hulpvragen Score
Is het initiatief haalbaar en uitvoerbaar met | Organisatie
betrekking tot: v Is er een heldere organisatiebeschrijving met | 1
- Organisatie duidelijke verantwoordelijkheden?
- Financién
v’ Zit het project logisch in elkaar: dragen 1
Voor beide aspecten: maximaal 6 punten activiteiten echt bij aan beoogde doel{en)?
per aspect
: v Heeft de aanvrager/organisatie voldoende 1
Voor het aspect organisatie worden 6 expertise, netwerk?
vragen gesteld. Bij overtuigend antwoord
op elk van de vragen kan 1 punt gescoord ¥ Is het tijdpad realistisch? 1
| worden.
Zorg er dus voor dat elke vraag in het ¥’ Zijn vergunningen geregeld? 0
projectplan duidelijk beantwoord wordt.
| Een vraag waarvan het antwoord niet ¥ Wat is de motivatie van de aanvrager: ligtde | 1
gevonden kan worden in het projectpian, nadruk op een gemeenschappelijk belang?;
scoort O punten
Voor het aspect financién worden 3 vragen | Financién:
gesteld; voor elke vraag is max 2 punten te v Sluit de begroting helder aan op de 2
scoren: activiteiten?
- 0 punten: als vraag niet of slecht
beantwoord is v Is de begroting en zijn de afzonderlijke 2
- 1 punt: als de vraag redelijk beantwoord kostenposten reéel en waar nodig
is onderbouwd?
- 2 punten als de vraag goed beantwoord is
¥ I3 er een sluitende begroting en 2
financieringsplan (evi. incl. bankgarantie,
Per aspect minimaal noodzakelijk: 3 punten. bijgeslocten toezeggingen cofinanciering ed.)
Maximaal haalbaar: 12 punten
Subtotaal punten Onderdeet 3.c. 11

Motivatie/toelichting

In de voorbereiding en het formuleren oplossingen is
samengewerkt met anderen, maar de uitvoering vindt plaats
door Waterschap. Daar is vee! expertise. Vergunningen
(waterwet en omgevingsvergunning) moeten nog geregeld
worden, Dat is een onzekerheid en zal een ‘ontbindende factor’

kunnen zijn voor toekenning.

financién zijn duidelijk uitgewerkt. Verder is het ‘herplanten van

Wilgen’ géén onderdeel van de aanvraag.




Onderdeel 3.d. inhoudelijke toets - Voorbeeld-functie en publiciteit

| Check op

| Is het initiatief bijzonder met betrekking tot:
- innovatie

- voorbeeldfunctie

- publiciteit

- samenwerking

Voor item
- ‘innovatie’ maximaal 5 p:
e 1 punt voor nieuwe
samenwerkingsvorm;
s Nieuwe, niet bestaande
voorziening voor VP: 2 p
¢  Nieuwe niet bestaande voorziening
landelijk: 4 p

- “Voorbeeldfunctie’ en ‘Publiciteit”:
maximaal 3 punten per item. Voor beide
itermns geldt:

e Weinig activiteiten op deze
gebieden: minder dan 2% van het
budget: 0 p

e  Enige activiteiten en kosten: 2-3%
van het budget: 1p

e Redelijk activiteiten programma
met kosten; 3-5%: 2 p

s Omvangrijk activiteiten programma
met budget boven 5%: 3p

- ‘Samenwerking’: max 3 punten:
e lindiener:Op
e 2indieners:1p
e 3indieners:2p
s Meer indieners: 3 p

in totaal minimaal noodzakelijk: 6 punten.

Maximaal haalbaar: 14 punten

Hulpvragen Score
v’ s het project nieuw/innovatief voor het 2
gebied?

v Bij voorbeeidfunctie moet het gaan om een 2
nieuw initiatief of nieuwe voorziening dat
actief uitgedragen wordt. Dit moet
overtuigend inhoudelijk en financieet
onderbouwd worden.

¥ Bij publiciteit gaat het om de aanwezigheid 1
van een concreet cornmunicatieplan, waarbij
dit ook financieel vertaald is in de begroting.

|

v Bij samenwerking gaat het om een I 0
gezamenlijk project, dan wel om de |
gezamenlijke uitvoering van
projectonderdelen waarbij de kosten gedeeid |
worden.

v'  Bij de gezamenlijke uitvoering van
projectonderdelen moeten de gezamenlijke
kosten boven de € 50.000 liggen.

|
| Subtotaal punten Onderdeel 3.d.

| 6

| Motivatie/toelichting

Project is niet echt innovatief maar er wordt wel aandacht
besteed aan interessante zaken als ‘building with nature’ en hoe
burgerparticipatie een rol kan spelen bij beheer en onderhoud
{2p).

Project kan gezien worden als voorbeeld inzake afstemming met
stakeholders, omvang gebied en hoe nagedacht wordt over
beheer. Het uitdragen vindt (nog) niet overtuigend plaats {2p})
Qua publiciteit worden goede acties genoemd maar niet
begroot, vandaar maar 2 punten.

| Er is wel samenwerking maar er is maar 1 indiener (0Op)




Onderdeel 3.e. Inhoudelijke toets - Value for money (waar voor geld)

Check op

T

Score

Is het initiatief efficiént/ doelmatig;
- Geld

- Eigen Uren/geldinzet

- Instandhouding/continuiteit

Voor alle drie de aspecten: maximaal 4
punten per aspect

Balans geld-resultaten:

- Veel geld, weinig resultaten: 0 p

- Redelijk wat geld, enige resultaten: 1p

- Geld enresultaten beide redelijk: 2p

- Vrij goedkoop project, aardige
resultaten: 3p

- Low budget project, veel resultaten: 4p

Inzet eigen uren en geld:

- Geen eigen/private uren en geld: 0
punten

- Eigen geld/uren meer dan 20%: 1 punt

- Eigen geld/uren meer dan 30%: 2
punten

- Eigen geld/uren: meer dan 40%: 3
punten

- Eigen geld/uren meer dan 50%: 4
punten

| Continuiteit:

- Niet aangetoond: 0 p
- Redelijk aangetoond: 2 p

- Overtuigend en goed aangetoond: 4 p

| In totaal minimaal noodzakelijk: 6 punten.

Maximaal haalbaar: 12 punten

Hulpvragen - J
'i
|
|

v" Hoe ligt de balans tussen de investeringenen | 2
de verwachtte concrete resultaten (harde
getallen: toename bezoekers, aantal ha, ed.)
van het project?

v' Wordt eigen geld/uren in het project 4
gestoken of private middelen aangetrokken?

¥ Is er zicht op continuiteit en
draagkracht/verantwoordelijkheid voor 2
instandhouding van de resultaten na aflocp
van het project? Is er een onderbouwing
hiervan door een siuitende exploitatie- of
beheerplan?

Subtotaal punten Onderdeel 3.d.

8

Motivatie/toelichting

Het betreft een duur project, maar er worden veel resultaten
voorzien over een groot gebied (2p).

De cofinancier wordt volledig met eigen geld en uren geregeld.
Er wordt toelichting gegeven over continuiteit na afloop en ewvt.
burgerparticipatie in te zetten maar dit is nog niet 100%
duidelijk.




Samenvatting scores

| Onderdeel - - Score
3.a. Inhoudelijke toets — Bijdragen aan doelen en thema’s Inv. progr. VP 7
3.b. Inhoudelijke toets — Bijdrage aan thema's Beleidsvisie Groen Provincie | 7
| 3.c. Inhoudelijke toets — Haalbaarheid en uitvoerbaarheid 11
| 3.d. Inhoudelijke toets - Voorbeeld-functie en publiciteit 6
| 3.e. Inhoudelijke toets - Value for money (waar voor geld) - 8
|
Totaal - T
Opmerkingen:
Goed uitgewerkt verhaal. Vergunningen zijn enige onzekerheid.
POP3 toets moet nog gedaan worden
Herplant Wilgen is geen onderdeel van de aanvraag.
Conclusies:
Score aantal | Maximaal aantal punten: 56 punten Voldaan

punten Minimaal noodzakelijk: 28 punten.
Minimaal noodzakelijk: voldoende scores op afzonderlijke | Ja
onderdelen
Pre-advies Project voorwaardelijk goed te keuren {voor een bij}irage van de LSTvan €
aan de LST 300.000,00) omdat het wel het minimaal noodzakelijk aantal punten haalt, maar

op het onderdeel vergunningen (Waterwet en omgevingsvergunning) nog geen
100% zekerheid heeft.

Indiener maximaal 6 maanden de tijd geven om deze vergunningen te regelen.
Begeleidingscommissie mag dit dan vervolgens afhandelen.

De toekenning zal gebaseerd worden op de subsidiabele kosten zoals opgenomen
in de aanvraag. Indien bij afsluiting van het project de subsidiabele kosten lager
zijn, zal de bijdrage naar rato verlaagd worden (maw het toegekende bedrag in
procenten van de subsidiabele kosten zal gelijk blijven).

| Stemming in
de LST-VP

Aantal leden (zie verslag vergadering waarin het project
beoordeeld is) dat instemt met deze beoordeting:
Totaal aantal leden:

Totaal aantal aanwezige leden:

...................

' Eind advies
LST-VP

Bijzonder-
heden t.a.v.
eventuele




,' belangen
| LST-lid

Interne toetsing op Indicatoren genoemd in het Investeringsprogramma

" Indicator Totale Streefwaarde | Bijdrage project aan |

| Investeringsprogramma | deze streefwaarden

Verbeterde en nieuwe elementen & 1

Verbeterde en nieuwe voorzieningen 15

Verbeterde en nieuwe structuren - 6 )

Verbeterende toegankelijkheid, bereikbaarheid 5

voorzieningen en structuren B

Verbeterde verbindingen voorzieningen en 5

structuren —— = S

Promotionele acties - - 9

Economische acties - 3

Duurzaamheidsacties 3 | 1

Projecten die door meerdere partijen samen 20

uitgevoerd zijn

Aantal nieuwe initiatieven die door meerdere 10 |

partijen samen opgepakt zijn




